Sammanstallning for Fjarranalys for Landskapsstudier, NGEAO3 VT2019
Kursansvarig: Ulrik Martensson
Ovriga lirare: Jonas Ardd, Anna-Maria Jénsson, Susanna Olsson

Antal studenter: 19 registrerade studenter, varav 4 utbytesstudenter. En student hoppade
av efter ca halva kursen pga héalsoproblem

Betyg: (1 avhopp) st UK, 1st G, 17 st VG.

Utvardering
l. Sammanfattning av kursvarderingen
Totalt antal svar: 13 som utgor 72 % av respondenterna

Studenterna ger kursen ett betyg 4,2 och ar generellt mycket néjda med samtliga
kursmoment och ger dven lararna hogt betyg for kompetens och engagemang. De
ar mycket néjda med de mojligheter till kommunikationstraning och
presentationsteknik som finns i kursen och ar mycket positiva till de nya
komponenter som inférts i arets kurs (se vidare nedan). Ovningarna och
projekten ses som bade larorika, relevanta och intressanta. En student efterlyste
en praktisk 6vning med komponenter som relaterar till vaglangdsband,
reflektionsegenskaper och elektromagnetisk stralning.

Il. Lararlagets kommentarer
Lararlaget tycker att kursen gatt bra men har en del synpunkter pa
organisationen och hur schemat ska struktureras, samt idéer till forbattringar.
Framforallt de nya momenten bor ses 6ver och struktureras battre, trots att
studenterna uppskattade dem mycket sa gjorde bl.a. sjukdom, att de inte blev
som lararlaget hade avsett. Arets studentar var mycket duktiga och ambitiésa.

Jonas Ardo presenterade féljande kommentarer (nagot redigerade) som samtliga
kan instamma i:

1. Filmredovisning: Bra! Kanske med olika inriktning per grupp nasta ar:
Forandringar, orsaker, verkan, datahantering, tolkningsnyckel, naturvard,
planering mm. Kan dock vara svart att styra upp dessa teman eller att gora
film kring dem men vart ett forsok.

2. Schemalagda tider for 6vningar och titlar pa momenten bor styras upp
battre, under arets kurs gjordes |l6pande andring pa innehall och tider
efter hur studenternas arbete gick framat vilket skapade osdkerhet och
extra besvar. Nyckelmoment dar narvaro av alla studenter férvantas bor
forses med tydligt titel och studenterna instrueras om vad de forvantas
forbereda eller prestera vid dessa tillfallen. Behéver inte vara omfattande
men bor vara tydliga, Redovisa tolkningsnyckeln. Redogor for hur vilka
extra GIS data kan nyttjas for att stodja tolkning/digitalisering etc. Det ar
studenterna som ska vara aktiva inte lararna. Kanske kan lankas tydligare
till examensmalen? Mer diffusa moment av typen ”“I6pande fragor” bor vi
hitta en battre 16sning for och kanske inte schemalagga utan fa in under
"eget arbete”.



3.

4.

Projektledning kan inféras som ett storre tydligare moment. Struktur med
delredovisningar (kopplar till féregaende punkt ocksa).

Béattre ansvarsfordelning mellan de tre lararna pa Verkaaprojektet. Detta
forutom redovisningen da alla tre larare bor vara med som
granskare/utvarderare.

Rapporterna for Verkaaprojektet ar ofta mycket bra men det skiljer sig en
del fran ar till ar avseende t.ex. information och historisk utveckling,
varfor forandringar skett etc. Vi bor utveckla en enkel mall for
gradering/poangsattning av dessa rapporter innehallande det som vi
anser viktigt. T.ex. tolkning, noggrannhet naturvdrden, féréndringar,
skriftlig presentation mm. Detta kan vara ett bra stéd och gora
bedomningen mer likvardig. dessutom en del av det foreskrivna
"kvalitetssystemet".

M. Utvardering av férandringar sedan férra kursen
De huvudsakliga forandringarna sedan forra aret har varit:

1. Omfattningen manuell bildtolkning har minskats genom att en del
bildexempel tagits bort. Studenterna kan givetvis inte kommentera detta
men tyckte att drets omfattning var bra.

2. Omfattningen pa den digitala bildtolkningsovningen i Google Earth har
minskats. Studenterna tyckte att onfattningen var bra.

3. Verkaaprojektets omfattning har 6kats nagot och det paborjades tidigare i
kursen, vilket var uppskattat och inga klagomal pa arbetsbelastningens
omfattning i slutet pa kursen har framforts vilket var fallet tidigare ar.

4. Projektplaneringskomponenten fungerade mycket bra och var mycket
uppskattad.

5. Projektredovisning med videofilm var mycket uppskattat.

6. Demonstration av dronare och bildmaterial fran dronare var mycket
uppskattat.

7. Studiebesok pa Helsingborgs kommun var mycket uppskattat.

Iv. Forslag till forandringar till nasta kurs

1. Studenterna valjer sjalva forskningsartiklar till det projektet.

2. Projektet Klimat, vegetation och satellitdata gérs om till individuell
inlamning.

3. Synpunkter och férslag under punkterna 1-5 i sektion Il tas hansyn till och
reflekteras i framforallt planering av schema nasta ar.

4. VYtterligare ett studiebesok eller en gastforelasning fran Lansstyrelsens
naturvardsenhet planeras in med anknytning till Verkadprojektet.

5. Lottning av grupptillh6righet i stallet for att studenterna formar egna
grupper.

6. Sjalvvardering och utvardering av bade den egna insatsen och andra

gruppmedlemmars insatser, samt att grupperna redovisar individernas
ansvarsomraden och arbetsinsatser.

2019-06-20, sammanstallning ar gjord av Ulrik Martensson
Sammanstdllningen mailas till studierektor, ulrik.martensson@nateko.lu.se,
yvonne.kedstrom@nateko.lu.se fér arkivering och publiceras pd kursens hemsida.
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